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INTRODUCERE

[Editia a II-a]

I

Despre diferenta dintre cunoasterea pura si cea empirica

Nu incape nici o indoiald cd orice cunoastere a noastra Incepe cu experienta, caci prin ce altceva ar
putea fi desteptatd spre functionare facultatea noastra de cunoastere, daca nu prin obiecte care
exercitd influente asupra simturilor noastre si care, pe de o parte, produc ele insele reprezentari, pe
de altd parte, pun in migcare activitatea noastrd intelectuala, pentru a le compara, a le lega sau a le
separa, prelucrand astfel materialul brut al impresiilor sensibile Intr-o cunoastere a obiectelor care
se numeste experienta? Astfel, cronologic, nici o

INTRODUCERE
[Editia I]
1. Ideea filosofiei transcendentale

Experienta este fard indoialda primul rezultat pe care-l produce intelectul nostru, prelucrand
materialul brut al senzatiilor. Prin aceasta, insasi ea este prima invatatura, si in dezvoltarea ei este
atat de inepuizabild in invataminte noi, incédt vietile legate succesiv ale tuturor cunoastere nu
precede in noi experienta, si cu ea Incepe orice cunoastere.

Dar daca orice cunoastere a noastrd incepe cu experienta, aceasta nu inseamna totusi ca ea provine
intreaga din experientd. Caci s-ar putea prea bine ca tocmai cunoasterea noastra prin experienta sa
fie un compositum din ceea ce primim noi prin impresii $i ceea ce facultatea noastra proprie de
cunoastere (nefiind provocata decat de impresii sensibile) produce din ea insasi, adaos pe care noi
nu-1 distingem de acea materie primd mai inainte ca un lung exercitiu sd ne fi facut atenti asupra-i si
abili de a-l separa.

Este deci cel pufin o problemd care reclama Incad o cercetare mai Indeaproape si care nu poate fi
rezolvatd imediat, la prima vedere: problema dacd existd o astfel de cunostintd independenta de
experientd si chiar de orice impresii ale simturilor. Astfel de cunostinte se numesc a priori si ,se
deosebesc de cele empirice, care isi au izvoarele lor a posteriori, adica In experienta.

Aceasta expresie nu este totusi inca destul de precisa pentru a desemna adecvat intregul sens al
problemei de fatd. Caci se obisnuieste, desigur, sa se spuna despre multe cunostinte derivate din
izvoare empirice cd noi suntem capabili sa le avem sau cd le avem a priori, fiindca nu le deducem
nemijlocit din experientd, ci dintr-o regula generala pe care totusi am imprumutat-o de la
experientd. Astfel se zice

generatiilor viitoare nu vor duce niciodata lipsa de cunostinte noi care pot fi adunate pe acest teren.
Totusi ea nu este nici pe departe singurul domeniu in care se lasd restrans intelectul nostru. Ea ne
spune, ce-1 drept, ce exista, dar nu ca trebuie sa existe Tn mod necesar asa si nu altfel. Tocmai de
aceea ea nu ne da o universalitate adevarata, iar ratiunea, care ¢ atat de avida de astfel de cunostinte,
este mai mult excitatd de ea decat satisfacutd. Astfel de cunostinte universale, care au totodata
caracterul necesitatii interne, trebuie sa fie, independent de experienta, clare si certe prin ele insele;
de aceea ele se numesc cunostinte a priori; dimpotriva, ceea ce este obtinut numai din experientd nu
este cunoscut, cum se spune, decat a posteriori sau empiric.)

despre cineva care a sdpat la temelia casei sale: el putea sa stie a priori ca se va prabusi, adica el nu
avea nevoie sd astepte experienta pentru a sti ca ea se va surpa de fapt. Dar cu totul a priori el nu



putea totusi sti aceasta. Ca si corpurile sunt grele si ca, prin urmare, ele cad cand li se sustrage
suportul, acest lucru trebuia sa-1 cunoasca totusi mai dinainte cu ajutorul experientei.

In cele ce urmeaza vom intelege deci prin cunostinte a priori nu pe acelea care au loc independent
de cutare sau cutare experientd, ci pe acelea care sunt independente absolut de orice experienta.
Acestora le sunt opuse cunostintele empirice sau cele care sunt posibile numai a posteriori, adica
prin experientd. Dar printre cunostinte a priori se numesc pure acelea in care nu este amestecat
absolut nimic empiric. Astfel, de exemplu, judecata: orice schimbare 1si are cauza ei, este o judecata
a priori, dar nu purd, fiindca schimbarea este un concept care nu poate fi scos decat din experienta.

Dar, ceea ce e foarte demn de remarcat, se vadeste ca si printre experientele noastre se amesteca
cunostinte care trebuie sa-si aiba originea a priori si care servesc poate numai pentru a procura o
legdtura reprezentarilor simturilor noastre. Caci dacd elimindm din cele dintai tot ce apartine
simturilor, rdman totusi anumite concepte originare si judecati produse de acestea, care trebuie sa se
fi format cu totul a priori, independent de experienta, fiindca fac sa se poatd spune sau cel putin sa
se creada ca se poate spune despre lucrurile care apar simturilor mai mult decét ar invata simpla
experientd, si ca anumite asertiuni sa cuprinda adevarata universalitate si necesitate strictd, ceea ce
numai cunoagterea empirica nu poate procura.

I. Noi suntem in posesia unor anumite cunostinte a priori, si insusi simtul comun nu este
niciodata lipsit de astfel de cunostinte

Avem nevoie aici de un criteriu cu ajutorul caruia sa putem distinge sigur o cunostinta purd de una
empirica. Experienta ne 1nvata, in adevar, ca ceva are o insusire sau alta, dar nu si ca nu poate fi
altfel. Daca, deci, in primul rdnd, se gaseste o judecatda care este ganditd in acelasi timp cu
necesitatea ei, ea este o judecatd a priori, iar dacd, pe langa aceasta, nu este derivata decat din una
care este ea insisi valabild ca judecatid necesard, ea este absolut a priori. In al doilea rind,
experienta nu da niciodata judecatilor ei universalitate adevarata sau strictd, ci numai una presupusa
si relativa (prin inductie), astfel incat propriu-zis trebuie sa se spuna: pe cat am observat pana acum,
nu se gaseste nici o exceptie la cutare sau cutare reguld. Dacd deci o judecatd e ganditd cu
universalitate strictd, adica astfel incat absolut nici o exceptie nu e ingaduita ca posibild, atunci ea
nu e dedusa din experienta, ci e valabila absolut a priori. Universalitatea empiricd nu este deci decat
o inaltare arbitrara a valabilitatii, de la ceea ce e valabil in cele mai multe cazuri la ceea ce e valabil
in toate cazurile, ca, de exemplu, in judecata: toate corpurile sunt grele; cand, dimpotriva,
universalitatea strictd apartine esenfial unei judecati, atunci aceasta universalitate indica un izvor
special de cunoastere a judecdtii, anume o facultate de cunoastere a priori. Necesitatea si
universalitatea strictd sunt deci criterii sigure ale unei cunostinfe a priori $i sunt inseparabil unite
Intre ele. Dar fiindca in folosirea lor ¢ mai usor uneori si se arate limitarea lor empirica decat
contingenta in judecati sau fiindca uneori e mai convingator sa se arate universalitatea nelimitatd pe
care o atribuim unei judecati decat necesitatea ei, atunci e recomandabil sd ne servim separat de cele
doua criterii amintite, fiecare din ele fiind prin el insusi infailibil.

Se poate usor arita ci existd intr-adevar in cunoasterea omeneasca astfel de judeciti necesare si, In
cel mai strict inteles, universale, prin urmare judecéfi pure a priori. Dacd vrem un exemplu din
stiinte, atunci nu avem decat sa privim toate judecatile matematicii; dacd vrem un exemplu din cea
mai comuna folosire a intelectului, atunci pentru aceasta poate servi judecata ca orice schimbare
trebuie sd aibd o cauzd; ba, in cea din urma, insusi conceptul de cauza contine atit de evident
conceptul unei legaturi necesare cu un efect si pe cel al unei stricte universalititi a regulii, Incét
acest concept de cauzd s-ar pierde cu totul, dacd l-am deduce, asa cum a facut H urne, dintr-o
asociatie frecventa a ceea ce se Intampld cu ceea ce preceda si dintr-o obisnuintd izvorata din
aceasta (prin urmare, dintr-o necesitate numai subiectivd) de a lega reprezentari. Fara a avea nevoie
de astfel de exemple pentru a dovedi realitate a unor principii pure a priori in cunoasterea noastra,
am putea, de asemenea, demonstra cd aceste principii sunt indispensabile pentru posibilitatea
experientei insdsi, prin urmare cd sunt a priori. Caci de unde ar putea lua experienta insasi



certitudinea ei, daca toate regulile potrivit carora procedeaza ar fi la randu-le empirice, prin urmare
contingente; de aceea, acestea cu greu pot fi considerate ca avand valabilitate de prime principii.
Totusi ne putem mulfumi aici de a fi expus folosirea purd a facultatii noastre de cunoastere ca fapt
impreuna cu criteriile ei. Dar nu numai in judecati, ci si in unele concepte se revela o origine a
priori a unora dintre ele. Dacd suprimati din conceptul vostru de corp dobandit cu ajutorul
experientei Tn mod succesiv tot ce este Tn el empiric: culoarea, duritatea sau moliciunea, greutatea,
chiar impenetrabilitatea, ramane totusi spatiul, pe care corpul (care a disparut acum cu totul) il
ocupd, si pe acesta nu-l puteti suprima. Tot astfel, daca suprimati din conceptul vostru empiric
despre orice obiect corporal sau necorporal toate insusirile pe care vi le face cunoscute experienta,
totusi nu-i veti putea lua pe aceea prin care il gandifi ca substanta sau ca inerent unei substante (desi
acest concept cuprinde mai multd determinare decat acela al unui obiect in genere). Trebuie deci sa
marturisiti, convingi de necesitatea cu care acest concept vi se impune, ca el isi are sediul in
facultatea voastra de cunoastere a priori.

I11. Filosofia are nevoie de o stiinta care sa determine posibilitatea, principiile si intinderea
tuturor cunostintelor a priori

Ceea ce e cu mult mai important decat tot ceea ce precede este ca anumite cunoasteri parasesc pana
si carnpul tuturor experientelor posibile, si prin concepte, carora nicdieri nu le poate fi dat un obiect
corespunzator in experientd, au aparenta de a extinde sfera judecatilor noastre dincolo de orice
limite ale experientei.

Si tocmai in aceste cunoasteri din urma, care depasesc lumea sensibild, n care experienta nu poate
servi de cdlauza, nici de control, se afld cercetarile ratiunii noastre, pe care, din punctul de vedere al
importantei, le consideram cu mult mai de preferat, si tinta lor finald cu mult mai sublima decat tot
ceea ce intelectul ne poate invata in domeniul fenomenelor; astfel ca noi, chiar cu riscul de a ne
insela, mai curand cutezam totul decat sa abandonam cercetari atat de importante pentru un motiv
oarecare de Indoiald sau de dispret si indiferenta. Aceste probleme inevitabile ale ratiunii pure insasi
sunt Dumnezeu, libertatea $1 nemurirea. lar stiinta al carei scop final este indreptat, cu toate
pregdtirile ei, propriu-zis numai spre rezolvarea acestor probleme, se numeste metafizica. Metoda ei
este la inceput dogmatica, adica 1si asuma cu incredere executarea operei fara a examina in prealabil
daca ratiunea poate sau nu duce la bun sférsit o intreprindere atat de mare.

Pare farda indoiald natural ca, de indatd ce am parasit terenul experientei, vom inalta repede, cu
cunostinte pe care le posedam fara sd stim de unde si pe creditul unor principii a caror origine nu o
cunoastem, o cladire, fard a ne fi asigurat mai dinainte, prin investigatii facute cu grija, de temeliile
ei, cd deci ne vom fi pus cu mult mai inainte intrebarea: cum poate ajunge intelectul la toate aceste
cunostinte a priori si ce sferd, valabilitate si valoare pot avea ele? De fapt nu este nimic mai natural,
daca prin cuvantul natural se intelege ceea ce ar trebui sa se intample Tn mod just si rational; dar
daca prin acest cuvant se intelege ceea ce se intampla de obicei, atunci, dimpotriva, nimic nu € mai
natural §i mai inteligibil decat ca aceasta cercetare a trebuit sa fie multd vreme omisa. Caci o parte a
acestor cunostinte, ca cele matematice, posedd de mult certitudinea, si prin aceasta da o buna
speranta si pentru altele, desi acestea ar putea fi de naturd cu totul diferitd. Mai mult, dupa ce am
depasit sfera experientei, suntem siguri ca nu vom fi contrazisi de experienta. Imboldul de a extinde
cunostintele noastre este atdt de mare, incat numai cand ne izbim de o contradictie clara putem fi
opriti in inaintarea noastrd. Contradictia poate fi insa evitatd, daca facem fictiunile noastre cu
prudentd, fara ca, din aceastd cauza, ele s ramana mai putin fictiuni. Matematica ne da un stralucit
exemplu cat de departe putem ajunge in cunoasterea a priori, independent de experientd. E drept ca
ea se ocupa cu obiecte §i cunoasteri numai Intrucat acestea pot fi reprezentate in intuitie. Dar
aceasta Tmprejurare e lesne trecutd cu vederea, fiindca amintita intuitie insasi poate fi data a priori,
prin urmare abia se distinge de un simplu concept pur. incurajat de o astfel de dovada despre
puterea ratiunii, impulsul de a extinde cunostintele noastre nu mai vede limite. Porumbelul usor,
lovind in zbor liber aerul a carui rezistentd o simte, si-ar putea imagina ca el ar reusi si mai bine in
spatiul vid. Tot astfel, Platon a pardsit lumea sensibild, fiindca ea pune intelectului limite prea
inguste si s-a aventurat dincolo de ea pe aripile ideilor in spatiul vid al intelectului pur. EI nu a



observat ca prin eforturile sale nu castigd drum, caci nu avea nici un suport, asa-zicand, ca baza, pe
care sa se fixeze si la care sa poata aplica fortele sale, pentru a urni intelectul din loc. Dar e soarta
obignuita a ratiunii umane, in speculatie, de a termina edificiul ei cit mai repede posibil si de a
cerceta abia dupa aceea daca si temelia ei a fost bine pusa. Iar apoi se cauta tot felul de pretexte
pentru a ne mangaia asupra soliditatii ei sau mai curand pentru a respinge o astfel de examinare
tardiva si primejdioasa. Ceea ce 1nsa ne dispenseaza in cursul constructiei de orice grija si banuiald
si ne da iluzia unei aparente temeinicii este lucrul urmétor: O mare parte si poate cea mai mare din
activitatea ratiunii constd In analizele conceptelor pe care le avem despre obiecte. Aceasta ne
procurd o multime de cunostinte care, desi nu sunt nimic mai mult decat lamuriri sau explicari a
ceea ce a fost gandit deja in conceptele noastre (desi Incd In mod confuz), cel putin cu privire la
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